Tekst do podatkow

Stowa kluczowe: koszty uzyskania przychodu, reprezentacja, prezent o duzej wartosci,

warto$¢ swiadczen otrzymanych w naturze,
Prezent wreczony za granicg a koszty uzyskania przychodu

Problem: JesteSmy firmg zajmujaca si¢ prowadzeniem szkolen z dziedziny telekomunikacji.
Do naszych gtéwnych klientow naleza lokalne oddzialy znanych $wiatowych producentow
sprzetu telekomunikacyjnego. Jaki$ czas temu przedstawicielka takiego oddzialu w jednym z
panstw afrykanskich, w rozmowie na temat dalszej wspolpracy, zasugerowata sprezentowanie
jej torebki markowego producenta o wartosci okoto 1000 euro. W warunkach tamtejszego
rynku, taka sugesti¢ nalezy odczyta¢ jako warunek dalszej wspolpracy, a wiec osiggania przez
nas przychodoéw. Czy w tych okoliczno$ciach warto$¢ takiego prezentu bedziemy mogli
uwzgledni¢ w kosztach podatkowych? Czy w zwigzku z jego przekazaniem beda na nas

cigzyty jakie§ dodatkowe obowiazki informacyjne lub platnicze?

Rada: Warto$¢ prezentu nalezy potraktowaé jako przychod u kontrahenta w zwigzku z
ktérym powstanie u ptatnika obowigzek wystawienia PIT-8C. Wydatek na prezent moze

stanowi¢ koszty uzyskania przychodu.
Wyjasnienie:

Podstawowg zasada ujecia okreslonego wydatku jako kosztu uzyskania przychodu jest jego
zwigzek z osigganymi przychodami, ewentualnie zamiar zachowania albo zabezpieczenia
zrodia przychodow. Patrzac zatem z tej perspektywy, opisang sytuacje moznaby potraktowac
jako modelowy przyktad wydatku poniesionego w celu zachowania zrodta przychodow i ich
osiggania w przysztosci. Jest to sytuacja catkowicie odmienna od zwyczajowego wrgczania
prezentéw, np. z okazji §wiat, gdzie celem jest dbatos¢ o wizerunek i wzmocnienie relacji z

partnerem, a zwigzek z generowaniem przychodow jest jedynie posredni.

Regulacje podatkowe zawierajg jednak wytaczenia od tej ogolnej zasady. Zgodnie z art. 16
ust. 1 pkt 28 ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych, nie uwaza si¢ za koszt
uzyskania przychodow wydatkow o charakterze reprezentacyjnym. Ustawa nie definiuje
pojecia ,reprezentacji”, jednak przyjeto si¢ wigzac to pojecie z okazato$cig, wystawnoscia,
dziataniem w celu wywarcia odpowiedniego wrazenia na konkretnych osobach. W
odniesieniu za$ do prezentéw organy podatkowe przyjmuja, iz charakteru reprezentacyjnego
nie posiadajg podarunki o stosunkowo niskiej wartosci, opatrzone logo firmy i kierowane do

szerokiego grona osob.



Wydaje si¢ zatem, ze z uwagi na duzg warto$¢ prezentu oraz okoliczno$¢ dziatania w
odniesieniu do pojedynczej osoby, organy podatkowe zakwalifikujg takie zdarzenie jako
dziatanie o charakterze reprezentacyjnym. W opisanej sytuacji mamy jednak do czynienia z
niecodzienng sytuacja, w ktdrej wreczenie prezentu nie odbywa si¢ z inicjatywy podatnika.
To nie on chce wywrze¢ okres$lony efekt na obdarowanym, tylko kontrahent oczekuje
okreslonego zachowania. Dzialanie podatnika jest jedynie reakcja na zaistniale
uwarunkowania. Z tego powodu kwalifikacja takiego wydatku jako kosztu reprezentacji

wydaje si¢ nieuzasadniona.

Zasadnym wydaje si¢ jednak rozpatrzenie innego wylaczenia, opisanego w art. 16 ust. 1 pkt
66 ustawy o o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, zgodnie z ktéorym nie uwaza si¢ za
koszty uzyskania przychodéw ,,poniesionych wydatkéw oraz wartosci przekazanych rzeczy,
praw lub wykonanych ustug, wynikajacych z czynnosci, ktore nie moga by¢ przedmiotem
prawnie skutecznej umowy, w szczegélnosci w zwiazku z popelieniem przestepstwa
okreslonego w art. 229 Kodeksu karnego (przepis ten dotyczy wreczenia tapowki). W
odniesieniu do opisywanej sytuacji powstaje bowiem pytanie, czy wreczany prezent nie jest

wlasnie tapowka.

Znowu jednak nalezy podkresli¢, Zze w sytuacji opisanej w pytaniu do wreczenia prezentu nie
dochodzi z inicjatywy podatnika, czyli nie moze on by¢ uznany za tapownika. Poza tym
wskazany przepis Kodeksu karnego skupia si¢ na wreczaniu korzys$ci majatkowych osobom
reprezentujagcym instytucje publiczne, a nie prywatne. Z drugiej jednak strony Kodeks karny
w art. 296 1 art. 296a sankcjonuje dziatania osob reprezentujagcych podmioty gospodarcze,
ktére wyrzadzaja im szkodg albo wykorzystuja swoje stanowisko 1 w zamian za odpowiednie

decyzje lub dziatania przyjmuja korzysci majatkowe.

Wydaje si¢, ze opisana sytuacja moglaby zosta¢ uznana za przestepstwo tego rodzaju, w
zwigzku z czym poniesione w zwigzku z nig koszty nie moglyby zosta¢ uznane za koszt
uzyskania przychodow. Bez znaczenia bedzie tu fakt, Ze sytuacja ma miejsce zagranica i
osoba przyjmujaca korzy$¢ majatkowa pozostaje poza zakresem polskich organow $cigania.
Niemniej jednak organy podatkowe nie sg upowaznione do takiej oceny, a skoro zaden akt
oskarzenia nie zostanie postawiony, ostatecznie nie zaistnieje uzasadnienie dla odmowy

zaliczenia takiego wydatku do kosztow.

Jesli za§ chodzi o dodatkowe obowigzki podatnika bedace konsekwencja przekazania
prezentu, nalezy wskazac, iz co do zasady kazde przysporzenie majatkowe stanowi przychdd
podlegajacy opodatkowaniu. Przychodem jest zatem réwniez warto$¢ $wiadczen otrzymanych
w naturze i innych nieodptatnych §wiadczen, o czym wyraznie mowi art. 11 ust. 1 ustawy o
podatku dochodowym od o0s6b fizycznych, ktora kwalifikuje przychod takiego rodzaju do
kategorii przychodow z innych zrédet (art. 20 ust. 1).



Tak samo jednak, jak niektére wydatki wytaczone sa z kategorii kosztow podatkowych,
réwniez niektore przychody sa zwolnione z opodatkowania. Jedynym zwolnieniem, ktérego
mozliwo$¢ zastosowania moze by¢ rozpatrywana w analizowanej sytuacji jest wylaczenie z
opodatkowania warto$ci nieodplatnych $wiadczen otrzymanych od $wiadczeniodawcy w
zwigzku z jego promocja lub reklama na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 68a ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych. W zwolnieniu tym wyraznie jednak wskazano, ze warto$¢
prezentu nie moze przekracza¢ 200 zt, a dodatkowo powinien on by¢ przekazany w zwigzku z

promocja lub reklama.
UWAGA!

Z. opodatkowania zwolniony wartos¢ nieodplatnych Swiadczen, otrzymanych od
Swiadczeniodawcy w zwigzku z jego promocja lub reklamg - jezeli jednorazowa wartos$¢
tych Swiadczen nie przekracza kwoty 200 zl; zwolnienie nie ma zastosowania, jezeli
swiadczenie jest dokonywane na rzecz pracownika S$wiadczeniodawcy lub osoby

pozostajacej ze Swiadczeniodawca w stosunku cywilnoprawnym.

Stwierdzono za$ wczesniej, ze dziatanie podatnika jest reakcja na zachowanie partnera, a nie
wlasng inicjatywa, ktorej celem moglaby by¢ wlasnie promocja lub reklama. Przekazany

prezent bedzie zatem podlegat opodatkowaniu.

W takiej sytuacji wregczajacy prezent nie musi co prawda oblicza¢ i potraca¢ podatku,
aczkolwiek jest zobowigzany, stosownie do postanowien zawartych w art. 42a ustawy o
podatku dochodowym od o0s6b fizycznych, do sporzadzenia informacji PIT-8C oraz jej
przekazania w terminie do konca lutego nastgpnego roku podatkowego, podatnikowi oraz
urzedowi skarbowemu, ktérym kieruje naczelnik urzedu skarbowego wilasciwy wedhug
miejsca zamieszkania podatnika, a w przypadku nierezydentow - urzgedowi skarbowemu,
ktorym kieruje naczelnik urzedu skarbowego wilasciwy w sprawach opodatkowania 0sob
zagranicznych. Na tej podstawie obdarowany uwzgledni warto$¢ otrzymanego prezentu w

swoim zeznaniu podatkowym.

W tej kwestii pojawia si¢ jednak powazny problem, poniewaz w przypadku wrgczenia
prezentu obcokrajowcowi za granica nie zostal okre§lony wiasciwy naczelnik urz¢du
skarbowego do zlozenia takiej informacji. Zgodnie bowiem z § 5 ust. 2 pkt 2 lit. b
rozporzadzenia Ministra Finansow w sprawie wtasciwosci organow podatkowych (Dz. U. z
2005 r. nr 165, poz. 1371, z pdzn. zm.), w przypadku uzyskiwanych przez podatnikéw
bedacych nierezydentami innych dochodéw, wlasciwi miejscowo sg naczelnicy urzedoéw
skarbowych ustaleni ze wzglgdu na miejsce pobytu podatnika, jezeli pobdr podatku nastepuje
bez posrednictwa platnika. Podatnik przebywa jednak w Afryce, a dla tego obszaru nie

przewidzianego wtasciwego organu podatkowego.



W opisanej sytuacji mozliwe sa dwa rozwigzania. Pierwsze polega na sporzadzeniu
informacji PIT-8C i przestaniu jej do wiasnego urzedu skarbowego z odpowiednimi
wyjasnieniami. Drugie rozwigzanie to odstagpienie od jej sporzadzenia. Takie zachowanie jest
co prawda sankcjonowane przez Kodeks karny skarbowy, jednak w tym przypadku
wreczajacego prezent nie mogg spotka¢ zadne sankcje, gdyz przepisy nie okreslaja organu,
ktéremu taka informacja powinno zosta¢ ztozona. Nie modgl on zatem dopelni¢ swoich

obowigzkow.
Ewidencja ksiegowa opisanego zdarzenia bedzie wyglada¢ nastepujaco:
1. Zakup prezentu i jego przekazanie obdarowanemu:
Wn Pozostale koszty
Ma Zobowiazania wobec dostawcow
2. Zaplata zobowiazania gotowka/przelewem
Wn Zobowiazania wobec dostawcow

Ma Kasa/Rachunek bankowy

Podstawa prawna:

e art. 16 ust. 1 pkt 28, pkt 66 ustawy z 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od
0s6b prawnych — j.t. Dz.U z 2011 r. Nr 74 poz. 397, ost.zm. Dz.U. z 2013 r. poz. 1387

e art. 11 ust. 1, art. 20 ust. 1, art. 21 ust. 1 pkt 68a, art. 42a ustawy z 26 lipca 1991 1. o
podatku dochodowym od 0s6b fizycznych —j.t. Dz.U z 2012 r. poz. 361, ost.zm.
Dz.U. z 2013 r. poz. 1387

e art. 296 i art. 296a ustawy z 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny - Dz.U. z 1997 r. nr 88,
poz. 553 ost.zm. Dz.U. z 2013 r. poz. 1247

e § 5 ust. 2 pkt 2 lit. b rozporzadzenia Ministra Finansow w sprawie wlasciwosci
organow podatkowych - Dz.U. z 2005 r. nr 165, poz. 1371, ost.zm. Dz.U. z 2009 r. nr
195, poz. 1508
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